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I. Podstawa prawna

Rozporadzenie Rady (WE) nr 1083/2006 z dnia 11 lipca 20Q&tanawiagce przepisy
ogllne dotyczce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego,odejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Sgdijriouchylagce rozporzdzenie (WE) nr
1260/1999(Dz. Urz. UE L 210 z 31.07.2006, str. 25), zwandejdeozporadzeniem

ogoélnym.

Ustawao zasadach prowadzenia polityki rozwajudnia 6 grudnia 2006 roku (Dz.U.06.

nr 227, poz. 1658 z pa. zm.), zwana dalej ustaw

Proces naboru i oceny wnioskéw regaiuj
* Rozporzdzenie Ministra Rozwoju Regionalnego w sprawie ehépy
powotywanych w celu rzetelnej i bezstronnej ocergjegtéw realizowanych
w ramach programow operacyjnych
* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakregt@om projektow w trybie
konkursowym
* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiegglury odwotawczej dla

wszystkich programéw operacyjnych

 Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiénglitego systemu
zarzdzania i monitoringu projektéw indywidualnych zgpdm z art. 28 ust. 1 pkt
1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. 0 zasadach praadh polityki rozwoju

 Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresiezyktania z pomocy

technicznej

* Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w zakresirumkéw gromadzenia i

przetwarzania danych w formie elektronicznej
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Il. System wyboru i oceny projektow

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktu$eodowisko mog byé¢ dofinansowane

projekty:
» indywidualne, zgodnie z indywidualnym trybem wyboru
= systemowe, zgodnie z systemowym trybem wyboru;
= konkursowe, zgodnie z konkursowym trybem wyboru.

W zaleznosci od charakteru danego priorytetu zapewniona nistaodpowiednia
rownowaga ponedzy r&nymi trybami wyboru projektéw, z watzeniem priorytetow
XIV i XV. Zastosowanie danego trybu wyboru projekivinno sheyé polepszaniu

osiagania strategicznych celéw poszczegoinych priodytet

Instytucja pdrednicaca przedstawia propozycj trybu wyboru projektow dla
poszczegoblnych dzialaw ramach priorytetu wraz z indykatywnym podziatémdkow
pomicdzy tryby wyboru. Informacja na temat podzialu atstumieszczona w opisie
dziatania w dokumencieSzczegGtowy opis priorytetéw dla PEIliProjekty pomocy
technicznej (priorytety XIV i XV) hda wybierane do dofinansowania w trybie

systemowym.

Instrukcja wypetniania wniosku o dofinansowanie zordista wymaganych na
poszczegoblnych etapach @a#nikdéw jest opracowywana przez instytuposrednicaca
lub wdrazajaca dla poszczegolnych typow projektéw, dziatab priorytetéw w oparciu o
zasady okrdone przez instytugjzaradzapca i opublikowana na stronach internetowych

tych instytuciji.

Oceny projektow, z wygkiem projektéw w ramach priorytetéw XIV i XV, dokaje)
zespot/zespoty ds. oceny projektéw. Instytucjar@oniczca lub dziatajca w jej imieniu
instytucja peéredniczca Il stopnia/instytucja wdfajaca lub te instytucja oceniagca
powotuje ZespOt ds. oceny projektow, ktdry ocenieojgkty zt@wone w ramach
wszystkich trybéw wyboru dla dziatania, dla ktéregostat powotany, na zasadach

okreslonych w niniejszym dokumencie.

Do zespotu ds. oceny projektéw modyc powotywani eksperci z listy ekspertow
sporadzonej zgodnie z rozporzdzeniem Ministra Rozwoju  Regionalnego

z dnia 21 maja 2007 r. w sprawie ekspertow powohgeh w celu rzetelnej i bezstronnej
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

oceny projektéw realizowanych w ramach programéwragyjnych(Dz. U. Nr 93, poz.

626) zwanej dalej ligtekspertow.

Przy ocenie projektow nie byt wykorzystana opinia ekspertow powotanych z listy
ekspertow, ktérych wiedza i éwiadczenie zapewnia wydanie opinii zgodnie z kigiei

bedacymi podstaw oceny.

W przypadku beneficjentow realiaglych wicej niz jeden projekt, w przypadku, gdy te
same procedury i/lub dokumenty dotycwszystkich projektow, weryfikacja procedur
i/lub dokumentéw mgze by dokonywana jednokrotnie podczas oceny pierwszego z

projektow przedtaonych do oceny danej instytuciji.

Zgodnie z art. 39 rozpagdzenia ogolnego dymi projektami § zadania, ktorych
calkowity koszt przekracza kwoR5 min euro w przypadku projektow z zakresu octiron
srodowiska (tj. priorytetéw I-V, IX oraz tych projedwv w ramach priorytetu VII, ktére
nie dotyca sieci transeuropejskich), oraz 50 min euro w pazigu innych dziedzin.

Dofinansowanie diego projektu wymaga potwierdzenia przez Komisjiropejsk.

Instytucja oceniajca informuje instytugj zaradzapca oraz instytugj posrednicaca w
przypadku zidentyfikowania w procesie naboru projekduzego” w cagu 10 dni

roboczych od daty jego ztenia.

Wszystkie dokumenty przekazywane przez beneficyenidniosek o dofinansowanie,
studium wykonalnéci, inne zadczniki) s udostpniane przez wkxiwe instytucje na
zasadach okgionych w ustawie z dnia 6 wraggia 2001 r. o dogpie do informacji

publicznej (Dz. U. z 2001 r. nr 112 poz. 1198 zZmdézm.). W przypadku elementow,
ktérych udosipnianie nie jest mdiwe, ze wzgédu na tajemnig¢ handlow lub inne

przestanki wydczaphce udosipnianie dokumentow, beneficjent zobawrany jest wraz z
przekazywanymi dokumentami wskézaraz uzasadaielementy, ktére nie podlegaj

udostpnieniu.

W przypadku wysfpowania pomocy publicznej, w szczegdiciow przypadku pomocy
publicznej przyznawanej w oparciu o Wytyczne wsjdwej pomocy regionalnej na lata
2007-2013 odpowiednia instytucja §pednicaca lub dziatajca w jej imieniu instytucja
posrednicaca |l stopnia/wdrzajaca, ladz tez instytucja oceniaca mae przewidzié
procedu¢ wydawania beneficjentowi pwiadczenia, ze projekt, z zastrzeniem
szczegdtowe] weryfikacji wniosku, zasadniczo kwhlife sk do pomocy, poniewa

spetnia kryteria okridone w obowizujacym programie pomocowym. Reiadczenia
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16.

17.

18.

19.

20.

takie mog by¢ wydawane w trybie aptym lub w terminach ok&onych przez
odpowiedni instytucg, na podstawie informacji przekazanych w formieedlkmej przez
te instytucg, tam gdzie to ma zastosowanie po zatwierdzeniwwdjainiego programu
pomocowego. Przy wydawaniu ggaadczé nie bierze s pod uwag dostpnasci

srodkdw w ramach danego dziatania. Instytucjér@dnicaca mae wymagé zahczenia
ww. padwiadczenia jako obowrkowego zalcznika warunkujcego rozpatrzenie

wniosku we wiaciwej procedurze konkursowej.

1.1  Tryb indywidualny

Instytucja pdérednicaca przekazuje propozycje umieszczenia projektundgkiatywnej
liscie indywidualnych projektow kluczowych. Wskazapmjektéw do wyboru w trybie
indywidualnym nie mge by sprzeczne z zasaddédwnego dosfpu do srodkow Unii
Europejskiej. Instytucje poednicace w ramach swoich procedur zapewniaj

przejrzysté¢ procesu selekcyjnego.

W przypadku niezarekomendowania projektu do umiamzia na indykatywnej dtie
indywidualnych projektow kluczowych, w tym #gch dla Programu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko instytucji zaemzapcej, instytucja péredniczca informuje
beneficjenta projektu o przyczynach nieuvegiglienia projektu w propozycji instytucji

posredniczce).

Projekty rekomendowane przez instytucje srpdnicaca do wyboru w trybie
indywidualnym mog zosté& umieszczone nasliie podstawowej duz rezerwowej. Suma
dofinansowania zesrodkéw unijnych dla projektéw podstawowych nie poma

przekracza dostpnej alokacji przeznaczonej na tryb indywidualng danego dziatania.

Po opublikowaniu informacji na temat danego prajelt ramach listy w Monitorze
Polskim instytucja p@ednicaca lub dziatajca w jej imieniu instytucja wdiajaca

nadaje kademu projektowi indywidualnemu jednoznacznie id&ktyacy numer

krajowy wg formatu ujtego w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego akizsie

warunkéw gromadzenia i przekazywania danych w fernelektronicznej z dnia
10 stycznia 2008 r.

W przypadku, gdy warté dofinansowania projektéw indywidualnych nascie
podstawowej zaproponowana przez instytugosrednicaca przekracza dogpna

alokacg dla dziatania instytucja zay@dzahca mae przesust czgs¢ projektow na list
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21.

22.

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

rezerwow lub zwrOct sie do instytucji pérednicacej z prédba o przedstawienie

propozycji dostosowanej do deghej alokacji.

Przed opublikowaniem indykatywnej listy indywidugdi projektéw kluczowych
instytucja zargdzapca mae dokonywdé& zmian w stosunku do propozycji instytucji

posrednicacej bionc pod uwag strategiczne cele zapisane w Programie.

Decyzp ministra widciwego ds. rozwoju regionalnego projekty indywichel
okreslone na lcie projektow indywidualnych dla Programu Operaega Infrastruktura

i Srodowisko na lata 2007-2013 dalej zwaneplist

Umieszczenie projektu nastie jako projektu podstawowego jest warunkateklaracy
jego realizacji i zwjzane jest z zarezerwowaniefrodkéw finansowych w ramach

budzetu programu na jego realizacj

Po przygciu listy projektéw indywidualnych nagiuje proces podpisywania umow
wstepnych (pre-uméw) dotyezych przygotowania projektéw do realizacji, pedry
instytuch posrednicaca a beneficjentem, stanoygiych zobowizanie beneficjenta do

terminowego i prawidtowego przygotowania projekturdalizacji.

Instytucja pdrednicaca mae delegowé& podpisywanie uméw wgbnych

z beneficjentami instytucjom wdrajacym/ pagredniczcym |l stopnia.

Instytucja pdrednicaca lub instytucja wdtajaca/parednicaca 1l stopnia, ktorej
delegowano uprawnienie do zawierania umow eprsgch, podejmuje decygj o
rozpoczciu procesu przyjmowania do oceny wnioskbw o dofsmvanie
indywidualnych projektow kluczowych w ramach pragraoperacyjnego.

Zasady dotyczre naboru i oceny wnioskow oraz podpisania umowgofinansowanie
znajdup sii w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakrgsanolitego
systemu zarzizania i monitoringu projektéw indywidualnych zgedm z art. 28 ust.1
pkt. 1 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadachwpdzenia polityki rozwoju.

Z zapisbw umowy wspnej (pre-umowy) dla projektéw PGlinie wynika przyznanie
srodkébw z POIS na realizagf przedsiwziecia, w tym na jego przygotowanie.
Warunkiem umieszczenia zapiséw dotmzh pokrycia kosztéw przygotowania

przeds¢wziecia w pre-umowach jest dysponowanie przezsewaego ministrasrodkami

z innychzrédet na ten cel.

W przypadku, w ktérym:
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30.

31.

32.

- szacowana suma waftd dofinansowania projektow, dla ktorychzjpodpisano

pre-umowg jako projektéw podstawowych,

- szacowana warfé dofinansowania projektow, dla ktérychzjpodpisano umow

o dofinansowanie,

- wartas¢  kwoty wnioskowanego dofinansowania dla zgth projektow
przekazanych Komisji Europejskiej,

- kwota przeznaczona na proceglkonkursowd i projekty systemowe

przekracza dogpna w ramach danego dziatania alokad zastrzeeniem art. 207 ust. 2
ustawy o finansach publicznych, instytucja odpowialha za podpisywanie pre-umow
wstrzymuje podpisywanie kolejnych pre-uméw dla ekbpw podstawowych
I przedstawia instytucji zasdzapcej propozyat zmian listy dostosowaga ja do
dostpnej alokaciji.

Po akceptacji programu operacyjnego przez Kamisjropejsk zostanie powotany
komitet monitorujcy, ktéry zgodnie z art. 65 lit. b) rozpadzenia Rady nr 1083/2006, w
terminie do 6 miesty po akceptacji programu przez Komidturopejsk zatwierdza

kryteria wyboru projektéw do dofinansowania. Inatja zarazdzapca, w uzgodnieniu z

instytuch pasredniczca, proponuje kryteria komitetowi.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&rédowisko projekty wybierane
w trybie indywidualnym, dla ktérych podpisano prene oceniane g pod wzgédem
poprawndci formalnej i merytorycznej zgodnie z kryterianorfalnymi oraz kryteriami
merytorycznymi | i Il stopnia przgfymi przez komitet monitoragy dla Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Indywidualne projekty kluczowe as oceniane w systemie ,0-1", polegaym na
okresleniu, czy dany projekt spetnia dane kryterium ggetey tez nie w przypadku
oceny w oparciu o kryteria formalne i merytorycztle stopnia oraz w systemie

punktowym w przypadku oceny w oparciu o kryteriaryb@ryczne | stopnia.

Lp. | Ocena W oparciu o: Zasady oceny:

1. | formalna kryteria formalne ocena ,0-1"

2. | merytoryczng kryteria merytoryczne | stopnia  r@acpunktowa

3. | merytoryczna kryteria merytoryczne |l stopnia ena ,0-1"
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33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

Kryteria wyboru projektow indywidualnych po ich wa¢rdzeniu przez komitet
monitorupcy stanowa zahcznik 1 do dokumentuSzczegd6towy opis priorytetéw

Programu Operacyjnego Infrastrukturaiodowisko

Oceny projektu indywidualnego dokonuje: gioprzez wypetnienie listy sprawdzegj

projektu. Wzor listy sprawdzagej stanowi zaicznik A do niniejszego dokumentu.

Ocena projektu przeprowadzana jest niezaée przez co najmniej dwoch czionkéw

zespotu ds. oceny projektow

Z oceny projektu jest wytzona osoba, ktéra chogly w czsci przygotowywata
dokumentag projektowa lub w inny spos6b maga budzt watpliwosci co do
bezstronnéci w ocenie projektu. Z ponownej oceny projektut j@sitaczona osoba
bioraca udziat w ocenie projektu, od ktérej to ocenyesionosrodek odwotawczy, jeeli

w wyniku rozpatrzenidrodka projekt zostanie skierowany do ponownej oceny

Przed przysipieniem do oceny osoba przystijaca do oceny projektu podpisuje
deklaracg bezstronnéci. Wzor deklaracji stanowi zgdznik nr B do niniejszego

dokumentu.

Do zespotu ds. oceny projektéw modyc powotywani eksperci z listy ekspertow
sporadzonej zgodnie rozporz;dzeniem Ministra Rozwoju Regionalnego z dnia 2lamaj
2007 r. w sprawie ekspertow powotywanych w celuemej i bezstronnej oceny
projektéw realizowanych w ramach programéw openaggh (Dz. U. Nr 93, poz. 626)

zwanej dalej list ekspertow.
Ustugi ekspertow magby¢ finansowane zé&rodkdéw pomocy technicznej.

Udziat eksperta w ocenie projektu polega na wydampiunii w sprawie spetnienia przez

projekt kryteriow wyboru projektéw.
Wydanie opinii przez ekspertow m@dotyczy migdzy innymi:
. poprawndci analizy finansowej i ekonomicznej,

" wiarygodndci prognoz beneficjenta odérie spodziewanych dochodow i

kosztow utrzymania projektu oraz uzasadnienia twweaprojektu,

. wykonalngci instytucjonalnej i technicznej,
" pomocy publicznej,
" oceny oddziatywania ra@odowisko.
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42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

52.

W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteribw

merytorycznych | stopnia.

Ocena formalna jest ocen,0-1" polegapca na weryfikacji projektow pod dtem

spetnienia lub niespetnienia danego kryterium.

Ocena formalna nme by¢ przeprowadzana w oparciu o opirkspertow powotywanych

z listy ekspertow.

Jezeli chocia jedno kryterium formalne nie jest spetnione, ajgibw tym zakresie jest
mozliwy do poprawy, Wnioskodawca wzywany jest pisemdge poprawy/uzupetnienia
projektu. Wezwanie okéa jakie kryteria nie zostaly spetnione oraz spogdiprawy
wniosku. W przypadku niedokonania uzupetnienia/pagr w wyznaczonym przez
instytucg oceniagjca terminie, wniosek podlega odrzuceniu. Ponowne veeusv do

poprawy wniosku nie jest dopuszczalne.

Jezeli ponownie po poprawie/uzupetnieniu projektu dagay jedno kryterium formalne
nie jest spetnione projekt jest definitywnie odraog.

Decyzg o odrzuceniu wniosku podejmuje przewodn@yz zespotu ds. oceny projektow
na podstawie oceny wniosku.

W przypadku wtpliwosci dotycacych tréci wniosku zespot ds. oceny projektéw o
zwrOckt sig z prasba o ztazenie przez wnioskodawavyjasnien.

Projekt, dla ktérego spetnione svszystkie kryteria formalne, kierowany jest do oge

merytorycznej dokonywanej podtiem kryteriow merytorycznych | stopnia.

Metodologia oceny merytorycznej projektu podtekin kryteribw merytorycznych |
stopnia polega na przyznaniu punktow za dane keytepraz przemngeniu przyznanej

liczby punktéw przez odpowiedndla danego kryterium wag

Wagi kryteriow z zakresu od 1 do 4, sztywno powizane z poszczegolnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwierciediagtopieéd waznosci kryteribw w procesie realizacji
celéw priorytetu/dziatania.

Suma punktéw otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem kryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.
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53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

Instytucja péredniczca okréla minimalmy liczbe punktow (prég), uzyskanie ktorej jest
niezlgdne do przekazania projektu do oceny merytorycanejpparciu o Kkryteria

merytoryczne Il stopnia.

Dla zapewnienia wysokiej jakoi projektéw wybieranych w trybie indywidualnym
minimalna ilag¢ punktéw (prég), uzyskanie ktorego kwalifikuje prki do dalszej oceny

nie maze by nizszy niz 60% maksymalnej ikei punktow.

Projekt, ktéry nie uzyska minimalnej #ad punktow (progu) zostaje odrzucony i nie

uczestniczy w dalszym procesie oceny.

Po uzyskaniu przez projekt minimalnejsitd punktéw (progu), projekt poddawany jest

ocenie merytorycznej w oparciu o kryteria merytane Il stopnia.

Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytorgczh stopnia jest ocen,0-1"
polegajca na weryfikacji kryteriow pod &em spetnienia lub niespetnienia danego

Kryterium.

Jezeli chocia jedno kryterium merytoryczne Il stopnia nie jesélmione, a projekt w tym
zakresie jest midiwy do poprawy, Wnioskodawca wzywany jest pisemni®
poprawy/uzupetnienia projektu. Wezwanie ckaejakie kryteria nie zostaly spetnione
oraz sposéb poprawy wniosku. W przypadku niedok@anarzupetnienia/poprawy w
terminie 10 dni roboczych, wniosek podlega odrzucghonowne wezwanie do poprawy

wniosku nie jest dopuszczalne.

Jezeli ponownie po poprawie/uzupetnieniu projektu dhaday jedno kryterium

merytoryczne Il stopnia nie jest spetnione projekt definitywnie odrzucony.

W przypadku wtpliwosci dotycacych tréci wniosku zespot ds. oceny projektéw o

zwrQOcit sig z praba o ztazenie przez Wnioskodawavyjasnien.

W przypadku odrzucenia projektu podstawowego z katmwnej listy indywidualnych
projektéw kluczowych w tym diych, instytucja zamglzapca podejmuje decygjo

wykorzystaniu zwolnionychérodkbw w ramach procedury konkursowej, @kgzeniu
kwoty zarezerwowanej dla innych projektéw znajdych s¢ na lécie podstawowej lub

przeniesieniu projektu z listy rezerwowej na podsias.

W ciagu miesica od odrzucenia projektu podstawowego instytuopareginiczca
przedstawia uzasadnigpropozycg wskazugca projekt lub projekty z listy rezerwowej
lub zwigkszenie dofinansowania dla projektow z listy podstaej, bionc pod uwag
stopier przygotowania projektow oraz wskaki dla danego dziatania i priorytetu.
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63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

W przypadku podjcia decyzji o przeniesieniu projektu rezerwowegdista podstawow

o kolejngci przesunicia decyduje pozycja projektu nadie rezerwowej, ktéra zgodnie z
pkt 50 wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakrés@nolitego systemu

zarzdzania i monitorowania projektow indywidualnychpdgych z art. 28 ust. 1 ustawy
z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenidtydol rozwoju zostata poddana

priorytetyzacji wedlug stopnia wypetnienia krytenio strategicznych okéonych

w pkt 26 ww.wytycznych.

W przypadku przeznaczenia powstatych po odrzucprojektu podstawoweggrodkéw
na projekty rezerwowe otrzymwjone status projektéw podstawowych, tak aby
szacunkowa wartd dofinansowania projektéw podstawowych nie przekyte

dostpnej alokaciji.

W przypadku, gdy warté wnioskowanego dofinansowania ostatniego z projektd
podstawowych przekracza pozostalokacg dla dziatania, Wnioskodawca poproszony
jest pisemnie o wytaenie zgody na realizacprojektu przy obrionym dofinansowaniu.

W przypadku powstania wolnej kwoty, w pierwszejeéjnbsci jest ona przekazywana dla

tego projektu do petnej wysosm wnioskowanego dofinansowania.

W przypadku braku zgody wnioskodawcy na @bnie dofinansowania na warunkach

opisanych w punkcie poprzednim dany projekt nieegstiziczy w dalszym pagiowaniu.

W ciagu 5 dni roboczych po pozytywnym zdazeniu oceny merytorycznej podt&m
spetnienia kryteribw merytorycznych |l stopnia z8ago projektu, a dla ,dwych
projektow” - po uzyskaniu pozytywnej decyzji Koniguropejskiej, podejmowana jest

decyzja, zgodnie z podziatem kompetencji, o podpisamowy o dofinansowanie.

Whnioskodawcy, w terminie 10 dni roboczych od dnprgdzenia protokotu z oceny
projektu, przekazywana jest pisemna informacja @yzie w sprawie przyznania

dofinansowania.

Po podgciu decyzji o przyznaniu dofinansowania podpisywajest umowa o
dofinansowanie projektu. W przypadku projektow maptych lub zrealizowanych
przed podpisaniem umowy o0 dofinansowanie zastosiewamap odpowiednie
postanowieniaWytycznych w zakresie kontroli realizacji Progran@peracyjnego
Infrastruktura iSrodowisko

Beneficjenci projektéw rekomendowanych do dofinavesoia podpisyj umowe

o dofinansowanie na zasadach zawartycivytycznych w zakresie jednolitego systemu
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70.

71.

72.

73.

74,

75.

zarzpdzania i monitoringu projektow indywidualnych zgpdm z art. 28 ust. 1 pkt. 1
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowaidzeolityki rozwoju.

1.2 Tryb systemowy

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt. 2 ustawy tryb esysiwy ma zastosowanie do wyboru
projektow polegajcych na dofinansowaniu realizacji zadaublicznych okréonych w

odrebnych przepisach.

Tryb projektow systemowych w ramach Programu Opgnago Infrastruktura

i Srodowisko ma zastosowanie do projektow:

" wytypowanych przez Ministra Zdrowia w zakresie se&tochrony zdrowia,

" dotyczicych pomocy technicznej.

W ramach Programu Operacyjnego Infrastruktur&rodowisko projekty wybierane

w trybie systemowym oceniang: s

" dla projektéw wytypowanych przez Ministra Zdrowiedowzgkdem poprawngci
formalnej i merytorycznej zgodnie z kryteriami famymi oraz kryteriami

merytorycznymi | oraz Il stopnia,

" dla projektéw pomocy technicznej pod waigm poprawnsci formalnej i

merytorycznej zgodnie z kryteriami formalnymi okagteriami merytorycznymi

przyjetymi przez komitet monitoragy dla Programu Operacyjnego Infrastruktura

i Srodowisko.

Kryteria wyboru projektéw systemowych po ich penip przez komitet monitoragy,
stanows zahcznik 1 do dokumentuSzczegbtowy opis osi priorytetowych Programu

Operacyjnego Infrastrukturasrodowisko.

Oceny projektéw systemowych wytypowanych przez Btinai Zdrowia dokonuje
zespot/zespoty ds. oceny projektow zgodnie z zamad@bowhzujacymi dla oceny

projektéw indywidualnych opisanymi w podrozdziald.l

Zasady zatwierdzania projektbw pomocy technicznej ramach Narodowych
Strategicznych Ram Odniesienia okaga Wytyczne Ministra Rozwoju Regionalnego w

zakresie korzystania z pomocy techniczne;.
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76.

7.

78.

79.

80.

81.

Instytucja zaradzapca dokona indykatywnego podziatu alokacji pomocghtecznej
pomiedzy poszczegodlne sektory oraz instytuzaradzapca. Algorytm podziatu alokacji
opisany jest w zatzniku nr 2 do horyzontalnycWytycznych w zakresie korzystania z
pomocy technicznej.
Kazda instytucja p@&ednicaca w porozumieniu z poszczeg6lnymi beneficjentami
pomocy technicznej w swoim sektorze spdeza Wieloletni Plan Dziata w ktérym

przedstawia zaleenia dotycace wykorzystania alokacji deginej dla sektora w

poszczegdinych latach wasania Programu Operacyjnego Infrastruktugacddowisko.

Po akceptacji Wieloletnich Planéw Dzialgprzez instytuej zaradzapca rozpoczty
zostanie nab6r wnioskow o dofinansowanie Rocznipténéw Dziata (projektéw
systemowych w ramach PT PS)i Roczne Plany Dziataprzygotowane przez I1Petla
uwzgkdniaty informacje nt. planowanych do realizacji alah dotyczacych catego
sektora (tzw. sektorowe Roczne Plany D#igptaRoczny Plan Dziafa instytucji
zaradzapcej kgdzie uwzgkdniat informacje na temat dziatgplanowanych do realizacji

przez IZ.

Roczne Plany Dziata przedstawiane przez poszczegoélne instytucfgepaicace oraz
przez instytugj zaradzapca, ocenione $ przez instytug zarzdzapca w oparciu o
kryteria formalne i merytoryczne stanaa@ zahcznik nr 1 do dokument$zczegotowy
opis priorytetow Programu Operacyjnego Infrastruidu Srodowisko, przyjete przez

Komitet Monitorupcy dla Programu Operacyjnego Infrastruktugaddowisko.

Roczne Plany Dziata dla danego sektorag srealizowane w oparciu 0 umowy O

dofinansowanie.

Roczny Plan Dziakainstytucji zaradzapcej kedzie realizowany w oparciu o decyap

przyznaniu dofinansowania wydaprzez Ministra Rozwoju Regionalnego.

System wyboru projektéw w ramach pomocy techniczRepgramu Operacyjnego

Infrastruktura iSrodowisko przedstawia schemat zawarty nagpasj stronie.
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IW/IP Il dla odpowiednich

osi w ramach sektora
IW, a w sektorze transportu takze
GDDKIA oraz PKP, zgtaszajg do IP
swoje zapotrzebowanie na $rodki
pomocy technicznej na dany rok. IP GDDKIA,
analizuje to zapotrzebowanie przede
wszystkim pod katem dostepne;j PKP PLK S.A.

alokacji oraz dziatan planowanych w
sektorze w danym roku

INSTYTUCJA
POSREDNICZACA INSTYTUCJA
IP sktada do 1Z wniosek o W RAMACH SEKTORA ZARZADZAJACA POIIS

dofinansowanie RPD

przedstawiajgc w nim
zapotrzebowanie na srodki

pomocy technicznej

wszystkich beneficjentow
PT w danym sektorze. 1Z
takze sktada RPD.

ZARZADZAJACA POIiS

INSTYTUCJA 1

RPD sa oceniane przez I1Z
zgodnie z kryteriami
formalnymi i
merytorycznymi.
RPD dla danego sektora
beda realizowane w
oparciu 0 umowy o
dofinansowanie.
Decyzje o przyznaniu
dofinansowania na
realizacje RPD IZ wydaje
Minister Rozwoju
Reaionalneao.

Wszyscy beneficjenci PT INSTYTUCJA
w danym sektorze ZARZADZAJACA POIiS

82. Kazdemu projektowi systemowemu nadawany jest jednamaddentyfikuacy numer

krajowy wedtug formatu gjego w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
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83.

84.

85.

86.

87.

88.

zakresie warunkoéw gromadzenia i przekazywania damydormie elektronicznej z dnia
10 stycznia 2008 roku.

1.3  Tryb konkursowy

Postanowienia ogdlne

Tryb konkursowy ma zastosowanie do wyboru projektéwiamach dziaia dla ktérych
zostat przewidziany zgodnie zeSzczeg6towym opisem priorytetdw Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

W ramach danego dziatania #shiove jest przeznaczenie pukrodkédw na projekty
polegajce na przygotowaniu projektéw inwestycyjnych kwkbfvanych w ramach
danego dziatania (pojedynczych lub o charakt@rogect pipeling lub przewidywanych
do wsparcia w nowym okresie programowania. Wyb&icta projektow odbywa siw

ramach tej wyodibnionej puli, w oparciu o oddzielne kryteria. W ypadku braku takich
kryteriow, przekazanidrodkéw na przygotowanie dokumentacji projektu jesizliwe

wytacznie jako element projektu inwestycyjnego na zasadkfundacji po zatwierdzeniu

projektu inwestycyjnego.

Ze srodkow przeznaczonych na konkursy wyznaczona jesitk stanowica rezerw
bedaca zabezpieczeniem projektéw, ktére pdinje przejdv procedug odwotawcza
zwana dalej rezery zabezpieczaga. Wartg¢ rezerwy okréla ostatecznie instytucja
posrednicaca w momencie utworzenia listy rankingowej po oeemierytorycznej w
oparciu o kryteria merytoryczne | stopnia, w zalgci od wartéci projektow, ktore

uzyskaly status projektow rezerwowych.

W przypadku niewykorzystania rezerwy zabezpiegsjpozostata jej kwota przyjmuje

charakter oszezincici i zostaje rozdysponowana pauizy projekty rezerwowe.

W przypadku, gdy rezerwa zabezpiegezaj zostata ok&ona w kwocie zbyt niskiej,
instytucja peredniczca za zgoal instytucji zaragdzapcej mae podj¢ decyzg o jej
zwiekszeniu w ramach daginej alokaciji.

Do spraw nieuregulowanych w niniejszym dokumenciezakresie wyboru projektow

w trybie konkursowym odpowiednie zastosowanie amppstanowienia zawarte w
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89.

VI.

90.

Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego zakresie wyboru projektéw w trybie

konkursowynz dnia 5 lipca 2007 r.

Konkurs sktada giz nas¢pujacych etapow:

Ogtoszenie konkursu;
Nabor wnioskow;
Ocena projektow
Etap | - PRESELEKCJA
Ocena projektéw w oparciu o niepghidokumentag projektows pod ktem

kryteriow formalnych oraz kryteribw merytorycznydhstopnia. Na podstawie

oceny pod ktem kryteriow merytorycznych | stopnia spagizona jest lista

rankingowa projektow zgtoszonych do dofinansowania.

Etap Il - OCENA OSTATECZNA

Ocena projektow z listy rankingowej w oparciu orpeflokumentag projektows
pod lkatem kryteriow merytorycznych 1l stopnia w celu pgma decyzji o

dofinansowaniu projektu.

Podgcie decyzji o dofinansowaniu projektu;
Ogtoszenie wynikow konkursu;

Podpisanie umowy o dofinansowanie projektu.

Standardy dotycce aspektow techniczno-organizacyjnych:

O

Instytucja organizuaica konkurs (instytucja goedniczcal/instytucja wdrzajaca

- instytucja pérednicaca Il stopnia) przechowuje wnioski konkursowe w
warunkach zapewniggych poufnéé¢ danych i informacji w nich zawartych.
Dostp do wnioskéw konkursowych maegnie¢ jedynie osoby uczestnigze w

organizacji konkursu i ocenie wnioskow.

Wszystkie osoby uczestngze w organizacji konkursu i oceny wnioskéw s
zobowhzane do zachowania poufitd danych i informacji zawartych we
wnioskach; zasada poufftd obejmuje co najmniej: odpowiednie
zabezpieczenie bazy danych wnioskow, w przypadkegyowadzania oceny
wniosku na komputerze, przesylanie danych za pammg. Internetu —
odpowiednie zabezpieczenie systemu informatycznegkaz przekazywania

jakichkolwiek informacji czy dokumentéw osobom rpewaznionym.

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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91.

92.

93.

94.

95.

Regulamin konkursu

Regulamin konkursu zawiera informacje podane wsxgaiu o konkursie i zawiera inne

dodatkowe informacje dotygee zasad organizacji konkursu i przeprowadzeniayoce

Instytucja organizujca konkurs (instytucja pBoednicacalinstytucja wdrzajaca -

instytucja pérednicaca Il stopnia) przygotowuje regulamin konkursu. Zmlowa

informacja dotyczca tréci regulaminu konkursu zostata zawartaMytycznych Ministra

Rozwoju Regionalnegwe zakresie wyboru projektow w trybie konkursoveydnia 5 lipca
2007 roku (pkt. 29 — 34).

Instytucja organizaca konkurs zamieszcza regulamin konkursu na swsigjnie

internetowej najpniej wraz z ogtoszeniem o planowanym naborze wriaslOryginat

regulaminu konkursu w wersji papierowej jest dpaly do wghdu w siedzibie instytuciji

organizujcej konkurs.

Regulamin konkursu zawiera co najmniej informacje o

O

O

sposobie sposzizenia wniosku (np. wersja papierowa lub elektromég liczba
egzemplarzy);

sposobie i formie dostarczenia wniosku;

planowanych terminach poszczegélnych etapow konkurs

terminie, jaki jest przewidywany na z#nie petnej dokumentacji projektu, po
stworzeniu listy rankingowej (deli zdaniem instytucji organizagej konkurs
zasadne jest wyznaczenie terminuzdiego ni 6 miesgcy, zwraca si z praésba
do instytucji zarzdzapcej o zaakceptowanie ww. terminu uzasadgigyrabg);
zakhcznikach wymaganych na poszczegollnych etapach océnwyaz

z wymaganym zakresem studium wykonabip

sposobie  wnoszenia srodkbw  odwotawczych oraz 0 instytucjach
odpowiedzialnych za rozpatrzeniwdkéw odwotawczych;

innych elementach wskazanych przez instgtocganizujca konkurs.

Do Regulaminu zatzane s.

U
H
U
U
U

wzOr ogtoszenia o planowanym naborze wnioskow,

wzor wniosku wiaciwego dla konkursu,

kryteria powotywania zespotu ds. oceny projektéazaregulamin zespotu,
procedura odwotawcza,

instrukcje wypetniania wniosku,
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96.

97.

98.

O wzory list sprawdzacych stizacych do oceny wniosku na wszystkich etapach
oceny,

O inne zaczniki wskazane przez instytgaprganizujca konkurs.

Ogtoszenie o naborze projektéw

Konkursy w ramach Programu Operacyjnego Infrastmakt Srodowisko maj charakter
zamknity” z okrelona dat rozpoczcia i zakdiczenia naboru. Wybér projektu w tym
trybie nastpuje w wyniku przeprowadzenia naboru wnioskéw o irdofsowanie i

nastpnie dokonania oceny zgtoszonych projektow.

Najp&niej do kaica pierwszego kwartalu kdego roku kalendarzowego instytucja
organizugca konkurs ogtasza harmonogram konkurséw, ktoreupaogtost w danym
roku. Harmonogram ten powinien daktualizowany w eigu roku kalendarzowego.
Instytucja organizaca konkurs podaje rownie przyblizone informacje odrimie
planowanych konkurséw przynajmniej na rasty rok.

Ogtoszenie o planowanym naborze projektow jest srgeizane na stronie internetowej
instytucji organizujcej konkurs przynajmniej na 30 dni przed rozgeeam terminu

sktadania wnioskow. Ogtoszenie zawiera przynajmiaikie informacje jak:

O Rodzaj projektow podlegaych dofinansowaniu;

O Rodzaj podmiotow, ktére maauibiegd sie o dofinansowanie;

a Kwote srodkdw przeznaczonych na dofinansowanie projektow;

O Poziom dofinansowania projektéw, o ktorym mowa w &6 ust. 1 pkt 7
ustawy;

O Maksymalrm kwote dofinansowania projektu, o ile kwota taka zostata
ustalona;

a Kryteria wyboru projektéw;

O Termin rozstrzygricia konkursu;

O Wz6r wniosku o dofinansowanie projektu;

O Termin, miejsce i sposob sktadania wnioskéw o dofsowanie projektu;

a Wzér umowy o dofinansowanie projektu.

Y za wyjtkiem Dziatania 4.1Wsparcie systeméw zadzaniasrodowiskowego
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99.

100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

Ponadto w ogtoszeniu o naborze znélsic powinna lista zalcznikow wymaganych na
poszczegoblnych etapach oceny projektu wraz z zekresyymaganych elementéw

studium wykonalngci projektu.

W przypadku zmian w wymaganych aegnikach instytucja organiziga konkurs okrda
w ogtoszeniu termin sktadania wnioskow hior pod uwag czas niezédny na

przygotowanie dodatkowych nieginych dokumentoéw przez beneficjenta.

Instytucja organizajca konkurs w dniu ogtoszenia konkursu na stronteriretowej
zamieszcza informagjo konkursie w dzienniku o zagiu ogolnopolskim. Informacja o
konkursie zawiera podstawowe informacje o konkursi@z odestanie do strony

internetowej, na ktorej zamieszczono ogtoszenierkirsie.

W przypadku zmian dotyazych termindw poszczegolnych etapow konkursu, tosjs
organizujca konkurs podaje na kigo na stronie internetowej informacje o zmianach

wraz z uzasadnieniem powstatych zmian.

Nabér projektow

Nabér projektéw w konkursie zamktym jest organizowany cyklicznie. W przypadku
niewykorzystania alokacji w ramach rundy | ogtaszgest runda nagina, a do

wyczerpanigrodkow”

Przyjmowanie wnioskow o dofinansowanie rasie w terminie okrdonym w

ogtoszeniu o naborze wnioskéw.

Whnioskodawca mee w kadym czasie trwania konkursu wycofagtoszony projekt.
Informacja musi zostaprzekazana na gnie do instytucji organizagej konkurs, ktora

niezwlocznie, rownig pisemnie potwierdza wycofanie projektu.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszym dokumencie obliczania terminéw
zastosowanie majpdpowiednie przepisy art. 110 — 116 ustawy z @8i&wietnia 1964 r.
Kodeks cywilny (Dz. U. nr 16, poz. 93, z4m zm.).

Ocena projektow

Ztozone wnioski § rejestrowane w systemie kancelaryjnym zgodnieozguiug przyjeta

w jednostce organizagej konkurs lub innej jednostce ktorej instytucjeyanizupca

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady dotyczre naboru wnioskéw w ramach Priorytetu I\étajss w podrozdziale 11.3.1.
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108.

109.

110.

111.

112.

113.

114.

115.

konkurs zlecita takie zadanie na podstawiesei@ego porozumienia. Kaly wniosek jest

opatrywany informagj o dacie i godzinie wptywu.

Ocena wnioskéw skiada esiz dwoch etapdw: preselekcji oraz ostatecznej oceny
wnioskow™

Celem preselekcji jest stworzenie listy rankingovzejwierajcej projekty najbardziej
efektywne z punktu widzenia realizacji celow priety/dziatania. Preselekcji dokonuje

si¢ na podstawie wniosku oraz zatnikow wymaganych na | etapie océny

Ostateczna ocena projektow przeprowadzana jestoustgwie petnej dokumentaciji
projektu. Celem ostatecznej oceny jest ocena sdogaiowdci projektu do realizacji i
wybér projektéw do dofinansowania. W przypadku zgeh projektow” podpisanie
umowy ledzie poprzedzone przekazaniem dokumentacji proj€ktuisji Europejskiej w
celu potwierdzenia ostatecznej decyzji o przyznaufinansowania i podpisaniu umowy

o dofinansowanié!

Ocena projektow jest przeprowadzana w oparciu tekieywyboru projektow stanowge
zakhcznik nr 1 do dokument®zczegbdtowy opis priorytetbw Programu Operacyjnego
Infrastruktura i Srodowisko, przyjete przez Komitet Monitoragy dla Programu

Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko.

Ocena projektu jest dokonywana wedtug wzoru ligtyawdzagcej odpowiedniej dla
kazdego etapu oceny projektu. Wzor listy sprawazej stanowi zaicznik nr A do

niniejszego dokumentu.

Oceny projektéw dokonujgl zespoét/zespoty ds. oceny projektdw powotany(e) i
dziatapcy(e) na zasadach oktenych przez instytuej organizujca konkurs lub ing
jednostk, ktérej instytucja organizaga konkurs zlecita takie zadanie na podstawie

wiasciwego porozumienia.

Ocena projektu przeprowadzana jest niezaée przez co najmniej dwoch czionkow

zespotu.

Z oceny projektu jest wytzona osoba, ktéra chogly w czsci przygotowywata
dokumentag projektowa lub w inny spos6b maga budzt watpliwosci co do

bezstronnéci w ocenie projektu. Z ponownej oceny projektut j@g/taczona osoba

'Nie dotyczy Priorytetu I\Przedsiwziecia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochroryodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

bioraca udziat w ocenie projektu, od ktérej to ocenyegivnosrodek odwotawczy, jeeli

w wyniku rozpatrzenidarodka projekt zostanie skierowany do ponownej oceny

Przed przysipieniem do oceny osoba podpisuje deklarabezstronnéci. Wzor
deklaracji stanowi zatznik nr B do niniejszego dokumentu.

Do zespotu ds. oceny projektéow modpy¢ powotywani eksperci z listy ekspertéw
sporadzonej zgodnie z rozporzkdzeniem Ministra Rozwoju  Regionalnego
z dnia 21 maja 2007 r. w sprawie ekspertow powohgeh w celu rzetelnej i bezstronnej
oceny projektéw realizowanych w ramach programéwragyjnych(Dz. U. Nr 93, poz.

626) zwanej dalej ligtekspertow.
Ustugi ekspertdw magby¢ finansowane zé&rodkdéw pomocy technicznej.

Udziat eksperta w ocenie projektu polega na wydampiunii w sprawie spetnienia przez
projekt kryteriow wyboru projektow.

Wydanie opinii przez ekspertow m@dotyczy migdzy innymi:
. poprawndci analizy finansowej i ekonomicznej,

. wiarygodndgci prognoz beneficjenta odfie spodziewanych dochodéw

i kosztéw utrzymania projektu oraz uzasadnieniakoéci projektu,

. wykonalngci instytucjonalnej i technicznej,
" pomocy publicznej,
" oceny oddziatywania raodowisko.

Preselekcja projektow!

Preselekcja projektéw sktada i

- oceny projektow w oparciu o kryteria formalne,

- oceny projektéw w oparciu o kryteria merytorycargopnia.
W pierwszej kolejnéci projekty ocenianeasw oparciu o kryteria formalne. W przypadku
uzyskania pozytywnej oceny formalnej, projekt pgdleocenie pod dtem kryteribw

merytorycznych | stopnia.

“ Nie dotyczy Priorytetu IVPrzedsgwziccia dostosowujce przedsibiorstwa do wymogéw ochronyodowiska.
Zasady oceny projektéw w ramach Priorytetu Iteijs w podrozdziale 11.3.1
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123.

124,

125.

126.

127.

128.

129.

130.

Ocena formalna jest ocgf/1, co oznaczage weryfikacja dokonywanagbzie pod ktem

spetnienia hdz niespetnienia danego kryterium.

Jezeli chocia jedno kryterium nie jest spetnione, a projekt yintyakresie jest nitiwy

do poprawy, Wnioskodawca wzywany jest pisemnie dprgwy/uzupetnienia projektu.
Wezwanie okréla jakie kryterium nie zostato spetnione oraz sppopéprawy wniosku.
W przypadku niedokonania uzupetnienia/poprawy zgodrz wezwaniem w

wyznaczonym terminie, wniosek podlega odrzuceniu.

W przypadku wtpliwosci dotyczcych tréci wniosku przewodnicy zespotu ds. oceny
projektow mae zwrdct sie z prasba o ztazenie przez Wnioskodawavyjasnien.

Ocena kryteriow formalnych jest przeprowadzana wgwi30 dni roboczych od daty
zakaiczenia naboru wnioskéw. W przypadku, gdy Whnioskatkavbyt wzywany do
poprawy/uzupetnienia wniosku lub z&nia wyjd@nien, termin ten zostaje wydiony o

okres przeznaczony na popkguzupetnienie i ponowgocerg projektu.

W ciagu 7 dni roboczych od dnia zalazenia oceny formalnej tj. podpisania listy
sprawdzajcej dla oceny formalnej wniosku, Wnioskodawca jestormowany o
przyjeciu wniosku do dalszej oceny albo o odrzuceniu wkio wraz z podaniem

uzasadnienia odrzucenia.

Decyzg o odrzuceniu wniosku podejmuje przewodn@yz zespotu ds. oceny projektow

na podstawie oceny wniosku.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetieligteribw formalnych,
informacja o odrzuceniu wniosku zawiera ponadtocgenie o prawie do wniesienia
protestu, terminie oraz sposobie jego wnoszeniwieta rownie informacje, o ktérych
mowa w czsci procedury odwotawczej ,Pozostawienigodka odwotawczego bez

rozpatrzenia”.

Projekty odrzucone mag aplikowa& w kolejnych konkursach, o ile instytucja

organizujca konkurs taki ogtosi.
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131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

Najp&niej po dokonaniu oceny formalnej instytucjasyeainicaca lub dziatajca w jej
imieniu instytucja wdrazajaca nadaje kademu projektowi jednoznacznie identyfikay
numer krajowy wg formatu giego w wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w
zakresie warunkéw gromadzenia i przetwarzania danydormie elektronicznej z dnia
10 stycznia 2008 roku.

Ocena merytoryczna projektow podczas preselekdjiyod sé w oparciu o kryteria

merytoryczne | stopnia.

Metodologia oceny merytorycznej projektu polega prayznaniu punktéw za dane
kryterium oraz przemreniu przyznanej liczby punktéw przez odpowieddia danego

kryterium wag.

Wagi kryteriow z zakresu od 1 do 4 sztywno powdzane z poszczego6lnymi kryteriami
oceny merytorycznej i odzwierciediagtopied waznosci kryteriow w procesie realizacji

celéw priorytetu/dziatania.

W przypadku wtpliwosci dotycacych tréci wniosku zespot ds. oceny projektéw o

ZwWr0ck sie z prasba o ztazenie przez Wnioskodawavyjasnien.

W przypadku konieczrigi poprawy/uzupetnienia projektu, Wnioskodawca jggywany
pisemnie do poprawy/uzupetnienia. Wezwanie dkrena czym polega koniecz§to
poprawy/uzupetnienia projektu. W przypadku niedakaia uzupetnienia/poprawy w
wyznaczonym terminie, projekt podlega odrzuceniuond®vne wezwanie do

uzupetnienia/poprawy tego samego wniosku jest masoczalne.

Suma punktow otrzymanych przez projekt podczas ycpad ktem kryteriow

merytorycznych | stopnia stanowi wynik oceny.

Regulamin konkursu oké& minimalry liczbe punktéw (prég), uzyskanie ktorej jest
niezkedne do umieszczenia projektu nacié rankingowej. Projekt, ktory uzyska

punktacg ponizej ustalonego progu, zostaje odrzucony z konkursu.

Zespot ds. oceny projektéw niezwtocznie po zakaeniu oceny wszystkich projektéw, z
projektéw, ktére pozytywnie przeszty ogemerytoryczm w oparciu o kryteria | stopnia
(liczba punktow przekracza ustalony prog) tworsglrankingova.

Liczba uzyskanych punktéw decyduje o miejscu prinjetka lécie rankingowej. Lista
rankingowa przedstawiana jest przez przewodg®go zespotu do zatwierdzenia przez
wiasciwego ministra petacego funkeg instytucji pagredniczcej lub innego podmiotu
zgodnie z podziatem kompetenciji.
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141.

142.

143.

144.

145.

146.

147.

W przypadku, gdy suma wnioskowanego dofinansowpriaz projekty, ktére przeszity
pozytywnie oce@ merytorycza w oparciu o kryteria | stopnia przekracza ¢psi

alokacg, projekty na Kcie rankingowej dziel sig¢ na projekty podstawowe i rezerwowe.

Projekty w kolejnéci od pierwszego do wyczerpania alokacji dpsgej w ramach
konkursu maj status projektow podstawowych. Pozostale projegty projektami

rezerwowymi.

W przypadku gdy wartgé wnioskowanego dofinansowania ostatniego z projektd
podstawowych przekracza pozostalokacg dla dziatania, Wnioskodawca poproszony
jest pisemnie o wytaenie zgody na realizacprojektu przy obrionym dofinansowaniu.

W przypadku powstania wolnej kwoty w pierwszej kotsci jest ona przekazywana dla
tego projektu do petnej wysokm wnioskowanego dofinansowania o czym informuge si

Whnioskodawe w ww. psmie.

W przypadku braku zgody Wnioskodawcy na abnie dofinansowania na warunkach
opisanych w pkt. 143 dany projekt nie uczestniczy dalszym pospowaniu
konkursowym, a uwolniongrodki przekazywane asdla kolejnego projektu z listy

rezerwowe;j.

Lista rankingowa jest publikowana na stronie iné¢omej instytucji péredniczcej oraz
instytucji organizujcej konkurs. Do wiadom$gi podawane $ przynajmniej takie

informacje jak:

- nazwa Wnioskodawcy,

- tytut projektu,

- wnioskowana kwota dofinansowania,

- status projektu oraz liczba uzyskanych punktow.

Decyzf o odrzuceniu wniosku podejmuje przewoda@zzespotu ds. wyboru projektow

na podstawie oceny wniosku.

Whnioskodawcy w terminie 7 dni roboczych od dniaegkacji listy rankingowej przez
wiasciwego ministra petacego funkeog instytucji parednicacej lub inny podmiot
zgodnie z podzialem kompetenci énformowani pisemnie o odrzuceniu projektu z
powodu nieuzyskania wystarczegj liczby punktow albo o miejscu projektu nécie

rankingowej oraz o statusie projektu.

25/48



148.

149.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

Whnioskodawcy projektow odrzuconych albo rezerwowgtizaymup rowniez informacg
0 wyniku oceny a tate uzasadnienie liczby punktéw przyznanych projektovkazdym
kryterium. Informacja zawiera ponadto pouczenie rawpe do wniesienia protestu,
terminie oraz sposobie jego wnoszenia, instytudi,ktérej naley ten srodek wnigc.
Zawiera rownie informacje, o ktérych mowa w exi procedury odwotawczej

.Pozostawienigrodka odwotawczego bez rozpatrzenia”.

Whnioskodawca, ktorego projekt znalazie sha liscie rankingowej jako projekt
podstawowy, zobowrany jest do zigenia deklaracji o przygotowaniu petnej
dokumentacji projektu. Deklaracja powinna zoésfazestana instytucji organizigej
konkurs na pgimie w terminie 7 dni roboczych od dnia gazenia informacji o
umieszczeniu projektu nasdie rankingowej jako projekt podstawowy (decydupefl

wptywu deklaracji do instytucji organizigej konkurs).

W przypadku braku wptywu do instytucji organizcgj konkurs deklaracji beneficjenta o
przygotowaniu petnej dokumentacji projektu w de&l@anym terminie projekt zostaje
usuntty z listy rankingowe;.

W przypadku odrzucenia projektu podstawowego, Btojezerwowy, Kktory uzyskat
najwyzsza liczbe punktow w ocenie w oparciu o kryteria merytoryczhestopnia
otrzymuje status projektu podstawowego.

W deklaracji Wnioskodawca okila termin dostarczenia petnej dokumentacji projektu
Termin przekazania peilnej dokumentacji projektu meze by diluzszy ni termin

wskazany w regulaminie konkursu.

Whnioskodawca, ktérego projekt zostat umieszczonyif@e rankingowej jako projekt
rezerwowy, mee na wiasne ryzyko zoboarat sii do przedtégenia kompletnej
dokumentacji projektu w okénym przez niego terminie. W przypadku powstania
wolnych srodkéw takie projekty w kolejrici uzyskanych przez nie punktéw po ocenie
merytorycznej bda rozpatrywane. Termin zienia kompletnej dokumentacji musi

miesci¢ sig w ramach czasowych oltenych przez instytugjorganizujca konkurs.

Ostateczna ocena projektow

Ostateczna ocena projektu odbywavsioparciu o kryteria merytoryczne Il stopnia.

Ocenr przeprowadza siw oparciu o petndokumentagj projektu.
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156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

Ocena kryteriow merytorycznych Il stopnia jest acéil, co oznaczaze weryfikacja

dokonywana &dzie pod ktem spetnieniadnz niespetnienia danego kryterium.

W przypadku wgtpliwosci odnoszcych st do tréci dokumentacji projektu, ocenigly

moga zwréck sig¢ do Wnioskodawcy z péba 0 udzielenie wyjgnien.

W przypadku konieczrigi poprawy/uzupetnienia projektu, Wnioskodawca jesywany
pisemnie do poprawy/uzupetnienia. Wezwanie fllerena czym polega konieczto
poprawy/ uzupetnienia projektu.

W przypadku, gdy projekt po przeprowadzeniu oceigyspetnia przynajmniej jednego
kryterium, podlega odrzuceniu.

Whioskodawca w terminie 7 dni od dnia za&penia oceny merytorycznej kryteriow Il
stopnia projektu, jest informowany o decyzji o adreniu wniosku wraz z podaniem

uzasadnienia odrzucenia.

Decyzg 0 odrzuceniu wniosku podejmuje przewoda@zzespotu ds. wyboru projektow

na podstawie oceny wniosku.

Jezeli wniosek zostat odrzucony z powodu niespetniekrigteriow merytorycznych |l
stopnia, informacja o odrzuceniu wniosku zawierangaio pouczenie o prawie do
whiesienia protestu, terminie oraz sposobie jegoszania, instytucji, do ktorej nale
ten srodek wnig¢. Zawiera rownie informacje, o ktérych mowa w e&i procedury

odwotawczej ,Pozostawienigodka odwotawczego bez rozpatrzenia”.

W przypadku odrzucenia projektu podstawowego, Btojezerwowy, ktory uzyskat
najwyzsza liczbe punktdw w ocenie w oparciu o kryteria merytorycanstopnia oraz
ktory zgodnie z deklaragjprzygotowat peta dokumentag projektows otrzymuje status

projektu podstawowego i oceniany jest w oparciuytetia merytoryczne Il stopnia.

Projekty odrzucone magaplikowa& w kolejnych rundach naboru, o ile instytucja

organizujca konkursy takie ogtosi.

Podjecie decyzji o przyznaniu dofinansowania

W ciagu 5 dni roboczych po zakozeniu oceny podatem kryteriow merytorycznych Il
stopnia kadego projektu, a dla ,dych projektdow” po uzyskaniu pozytywnej decyzji
Komisji Europejskiej, podejmowana jest decyzja, dige z podzialem kompetencji, o

przyznaniu dofinansowania.
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166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

Whnioskodawca w terminie 10 dni roboczych od dnioaazenia oceny projektu jest

informowany o decyzji w sprawie przyznania dofinamania.

Ogtoszenie wynikow

Niezwtocznie po podgiu decyzji o przyznaniu dofinansowania, instytuojganizujca
konkurs zamieszcza na swojej stronie internetowag Iprojektow, ktore otrzymaty

dofinansowanie. Informacja zawiera przynajmniej:
O dak rozpoczcia konkursu (jego numer),

O nazwe beneficjenta,

O tytut projektu,

g wartas¢ przyznanego dofinansowania.

Pozostata dokumentacja awana z naborem wnioskéw, ktdra nie dotyczy wskazany
wczesniej przypadkow obowizkow publikacji na stronie internetowej, @ by

udostpniana, przy zachowaniu zasady poygtno

Instytucja organizuaica konkurs zapewnia wnioskodawcom uczestoigm w danym
konkursie dosip do dokumentéw zwrzanych z ocenziozonego przez nich wniosku przy

zachowaniu zasady anonimo$gooséb dokonujcych oceny wniosku.

Podpisanie umowy

Podgcie decyzji o przyznaniu dofinansowania dla prajejist przestarkdo podpisania
umowy o0 przyznaniu dofinansowania.
W przypadku projektéw rozpoetych lub zrealizowanych przed podpisaniem umowy o

dofinansowanie zastosowanie majdpowiednie postanowienMd/ytycznych w zakresie

kontroli realizacji Programu Operacyjnego Infrasktura i Srodowisko

Whnioskodawcy projektow wybranych do dofinansowangodpisug umowe o

dofinansowanie zgodnie ze wzorem umowy zawartyngi@szeniu o naborze projektow.

Zawarta umowa podlega rejestracji przez instgtocganizugca konkurs. Zakres danych
podlegajgcych rejestracji zostat okileny w fiszce informacyjnej systemu

informatycznego w zakresie umowy o dofinansowanian®wvicej zat. nr 2 do
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174.

175.

176.

177.

Wytycznych Ministra Rozwoju Regionalnego w zakr@sjeoru projektéw w trybie

konkursowym z dnia 5 lipca 2007 roku.

Instytucja organizaca konkurs prowadzi baz elektroniczm zawartych uméw o

dofinansowanie.

Po dokonaniu rejestracji umowy, lista projektow wamych do dofinansowania jest
uzupetniana o dane dotyre daty zawarcia umowy o dofinansowanie oraz warto

przyznanego dofinansowania.

Lista projektow, ktére otrzymaly dofinansowanietjesmieszczana na stronie internetowe;j
instytucji zaradzapcej. Instytucja organizaga konkurs przekazuje instytucji

zarzdzapcej dane niezftine do utworzenia takiej listy.

Przepisy przegciowe

W przypadku zmian w niniejszym dokumencie (almoprow dokumentéw dracych
zahcznikami do regulaminu, albo ogloszenia o naborréoskow), do pospowania
konkursowego stosuje esiwytyczne i wzory dokumentow oboyziujace w dniu
ogtoszenia konkursu. Zmienione przepisy zm zastosowa tylko jezeli s
korzystniejsze dla wnioskodawcéw i nie prowaddo nierébwnego traktowania

whnioskodawcow w trakcie trwania konkursu.

11.3.1 Zasady oceny projektow w ramach priorytetulV Przedsiewziecia dostosowujce

178.

179.

180.

przedsiebiorstwa do wymogoéw ochrony§rodowiska

Kryteria wyboru projektéw zgtoszonych w ramach pytetu IV ,Przedsiewziecia
dostosowujce przedsbiorstwa do wymogdéw ochrongrodowiska” po ich przygciu
przez komitet monitorggy, stanowq zahcznik 1 do dokumentbzczegotowy opis 0si

priorytetowych Programu Operacyjnego Infrastruktiigrodowisko.

Dla dziatania 4.Wsparcie systeméw zadzaniasrodowiskoweg@rzewidziano otwarty
konkurs cagly polegajcy na ocenie wnioskéw w kolejid ich ziazenia do wyczerpania

srodkow.

Wybor projektow w ramach dziatania 4.Msparcie systeméw zadzania

srodowiskoweg@rzeprowadzany jest w oparciu o kryteria formalne.
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181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

Zasady oceny projektéw w oparciu o kryteria forneak tozsame z zasadami oceny

opisanymi w rozdziale 11.3 Tryb konkursowy.

Szczegobtowe zasady oceny zawagt@&segulaminie konkursu dla dziatania ksparcie
systeméw zarzizania srodowiskowegoopracowanym przez instytycjorganizujca
konkurs.

Nabor i ocena wnioskow dla dziatad 4.2 do 4.6 przeprowadzonadaie w cyklicznym
trybie konkursowym w oparciu o kryteria desti, kryteria formalne, merytoryczne |

stopnia oraz merytoryczne |l stopnia.

W odpowiedzi na ogtoszenie o naborze wnioskéw, mnitgie podanym w ogtoszeniu,
beneficjenci sktadaj wniosek wstpny, zawierajcy podstawowe informacje nieglne
do oceny zgodrimi projektu z celem i zakresem danego dziataniz a@godndci z
przepisami o dopuszczake pomocy publiczne;.

Wz6r wniosku wsipnego stanowi za¢znik do ogtoszenia o naborze wnioskow.

Whniosek wstpny oceniany jest na podstawie kryteridw dpat Kwalifikacja kaiczy sk

powiadomieniem beneficjenta o zasadniczej zgécine zasadami pomocy publicznej
oraz zakresem i celami dzialania i wskazaniem teumiztiazenia wniosku o
dofinansowanie. W potwierdzeniu wskazujee stermin, w ktorym beneficjent
zobowhzany jest dostarczy do instytucji organizagcej konkurs wniosek o
dofinansowanie.

W przypadku stwierdzenia niezgodoo projektu z kryteriami, beneficjent jest
informowany o przyczynach oraz misvosci ztozenia poprawionego wniosku w kolejnej

rundzie, jéli taka zostanie ogtoszona.

W terminie wyznaczonym w potwierdzeniu beneficjskiada do instytucji organizgej
konkurs widciwy wniosek o0 dofinansowanie obejmcy petn dokumentag

wymieniors w ogtoszeniu o konkursie.

Whniosek oceniany jest podatem formalnym a nagbnie merytorycznym (ocena
merytoryczna w dwoéch fazach - wedtug kryteriébw llli stopnia). Efektem oceny
merytorycznej wszystkich wnioskéw zionych w rundzie aplikacyjnejasodrbne dla

kazdego dziatania, listy rankingowe projektéw rekomamenych do wsparcia.
Pelna procedura naboru i oceny wnioskéw znajdgjevsiegulaminie konkursu.

[1l. Procedura odwotawcza
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Postanowienia ogdlne
191. Procedura odwotawcza ma zastosowanie do wyboruelidy do przyznania

dofinansowania w ramach Programu Operacyjnego dtrfritura iSrodowisko w trybie

konkursowym.
192. Srodkami odwotawczymizgsprotest oraz wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy

193. Protest oznacza pisemne wysenie Wnioskodawcy o ponowne sprawdzenie zgécino
zlozonego wniosku z kryteriami, o ktérych mowa w a@. ust. 2 pkt. 6 ustawy. Protest

rozstrzyga instytucja geedniczca Il /instytucja wdraajaca (zwana dalej IP 11 /IW).

194. Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy zgtuponownemu rozpatrzeniu kwestii
bedacych przedmiotem protestu. Wniosek o ponowne rozpate sprawy rozstrzyga

instytucja zaradzapca.

195. Whniesieniesrodka odwotawczego nie wstrzymuje biegu konkursu.

Zasada pisemnéci

196. Wszelkiepisma i dokumenty mage zasadnicze znaczenie dla procedury odwotawczej,
rozpoczynajce i kaiczace jej poszczegoblne etapy, w szczegétngrotest i wniosek o
ponowne rozparzenie sprawy oraz rozstrzygai w ich przedmiocie, powinny by
formutowane na gimie

197. Pisma i dokumenty, o ilecdzie to wskazane w regulaminie konkursu, magsts
przekazane drag elektronicza, pod warunkiem spetnienia wymogoéw w zakresie
bezpiecznego podpisu elektronicznego. Odpowiedciséosowanie duzie miat art. 78 § 2
Kodeksu cywilnego stanowgdy, ze "O swiadczenie woli zkone w postaci elektronicznej
opatrzone bezpiecznym podpisem elektronicznym ik@mginym przy pomocy virgego
kwalifikowanego certyfikatu jest rownosvee z dwiadczeniem woli zionym w formie

pisemnej.”

198. Korespondencja prowadzona w pozostatym zakresie. (wp celu dostarczenia
dodatkowych informacji lub dokumentéw) we by¢ prowadzona za pomacinnych
srodkdw komunikacji. Naley jednak zawsze datgé wszelkich stamy aby uzyské
potwierdzenie dokonywanych czyriwd (np. zachowane lub wydrukowane e-maile,
potwierdzenia nadanych faksOw, notatki zBlowe — w przypadku kontaktéw

telefonicznych dotyccych istotnych kwestii, itp.).
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199.

200.

201.

Terminy

Przy obliczeniu termindéw stosujeegonizsze zasady:

O termin oznaczony w dniach kozy st z uplywem ostatniego dnia. zidi
pocztkiem terminu oznaczonego w dniach jest pewne =ihégz nie uwzgidnia

sie przy obliczaniu terminu dnia, w ktérym to zdarznasipito.

g termin oznaczony w tygodniach, migsach kaczy st z uptywem dnia, ktory
nazwa lub dat, odpowiada pocgkowemu dniowi terminu, a gdyby takiego dnia w

ostatnim miesicu nie byto - w ostatnim dniu tego migsa,

O jezeli koniec terminu do wykonania czynimd przypada na dzie uznany
ustawowo za wolny od pracy, termin uptywa dnia ¢@stgo. Przez dni
ustawowo wolne od pracy rozumieg siini wymienione w ustawie #nia 18
stycznia 1951 o dniach wolnych od prgBg. U. Nr 4, poz. 28 z @d. zm.).

Doreczenia

Pisma i dokumenty mae znaczenie dla procedury odwotawczejedpa s¢ poprzez:
pracownikéw widciwej instytucji, pocat, firmy kurierskie, przez inne upowaione
osoby lub organy. Naky zwrdcik szczeg6la uwag: na uzyskanie potwierdzenia nadania

I otrzymania pism.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszej procedwlzelorczer map zastosowanie
odpowiednie przepisy ustawy z dnia 17 listopada 4196 Kodeks pogpowania
cywilnego- (Dz. U. nr 43, poz. 296, z pd. zm.)- Tytut VI ,Postepowanie”, Dziat |

.Przepisy ogélne o czyndoiach procesowych’rozdziat 2,Dor eczenia”

Obowiazki informacyjne

Podczas trwania procedury odwotawczej Wnioskodamay obowizek niezwtocznego
zawiadamiania o zmianie adresu, pod ktérymedzane s pisma. O powgszym

obowiazku i skutkach jego niedopetnienia instytucja rdmgaca protest powinna
pouczy¥ Wnioskodawe przy pierwszym deczeniu pisma w sprawie. W razie
zaniedbania tego obowzku przez Wnioskodawge ktéry zostat prawidtowo

powiadomiony, pismo pozostawia sv aktach sprawy ze skutkiem dozenia.

Cofnigcie srodka odwotawczego
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202.

203.

204.

205.

Whnioskodawca mze cofra¢ wniesionysrodek odwotawczy.
Cofnieciesrodka odwotawczego nagiuje na pisemny wniosek ziony:
- do czasu uptywu terminu na jego rozpatrzenie, lub

- do czasu wydania rozstrzygoia w sprawie, jgeli naspi to przed uptywem terminu do
rozstrzygnégcia sprawy.

Jezeli po cofniciu $srodka odwotawczego instytucja rozpatea srodek odwotawczy
uzna, ze zastuguje on na uwzglnienie, uwzgldnia go, informujc o tym wiaciwe

instytucje oraz Wnioskodawc

Przeprowadzenie ponownej oceny projektu zaled Wnioskodawcy, ktéry w terminie 7
dni od dnia otrzymania informacji o pozytywnym ramzeniusrodka odwotawczego
przesyta do instytucji odpowiedzialnej za ponawmcerr wniosku zgod na

przeprowadzeniu ponownej oceny.

Jezeli Wnioskodawca nie wyrazi zgody w ww. terminid lprzele ja z przekroczeniem

ww. terminu, projekt nie podlega dalszej ocenie.

W przypadku przestania zgody we wskazanym termprigiekt podlega ocenie zgodnie z
rozstrzygngciem instytucji rozpatrucej srodek odwotawczy zgodnie z przepisami
zawartymi w czsci Powtorna ocena projektu w przypadku pozytywnegetrozgnicia

srodka odwotawczego
Pozostawienie bez rozpatrzenidrodka odwotawczego

Nie podlega rozpatrzenimodek odwotawczy, ktéry:

g mimo pouczenia, o prawie do wniesiediadka odwotawczego, zostat wniesiony
do niewtdciwej instytucji, tzn. do instytucji, ktéra nie jeani wiaciwa do jego
rozpatrzenia w m§f art. 30 ustawy, ani nie jest podmiotem, za&rpdnictwem

ktérego danyrodek odwotawczy mae by wniesiony,
g zostat wniesiony po uptywie terminu oklenego w art. 30 ust. 2 lub 4 ustawy,
O zostat wniesiony przez nieuprawniony podmiot, tany niz Wnioskodawca,

O nie zostat oparty o kryteria wyboru projektu ctome w art. 29 ust. 2 pkt. 6
ustawy,
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206.

207.

208.

209.

210.

211.

212.

213.

g jest z innych przyczyn niedopuszczalny, na przykiaastat wniesiony od
wynikdw ponownej oceny wniosku o dofinansowaniejgktu przeprowadzone w
wyniku uwzgkdnienia uprzednio wniesionegérodka odwotawczego, zostat

wniesiony z naruszeniem przepiséw ppstvania odwotawczego.
Pozostawieniérodka odwotawczego bez rozpatrzenia stwierdza:

- w przypadku protestu: instytucja gpedniczca, jezeli protest jest wnoszony za
posrednictwem instytucji p@ednicacej, w pozostatych przypadkach instytucja

posredniczca I/ instytucja wdraajaca.
- w przypadku wniosku o ponowne rozpatrzenie spramstytucja zaradzapca.

W przypadku pozostawieniaodka odwotawczego bez rozpatrzenia, instytucjktooej

mowa w pkt. 206, informuje:

- Wnioskodawe,

- instytuci wiasciwa do rozpatrzenia protestu
pouczajc o treci punktu 208.

Pozostawieniérodka odwotawczego bez rozpatrzenia jest ostateiczigeprzystuguje od

niegozadensrodek odwotawczy.

Powotywanie zespotdéw doradczych
Instytucja rozpatraca srodek odwotawczy mae powotd w swoich strukturach
organizacyjnych zesp6t pomocniczy ds. rozpatrywéaridkow odwotawczych.

Zespot jest podmiotem pomocniczym, zajaoym sk ocera dokumentacji i innymi
czynnagciami utatwiagcymi wydanie rzetelnego i obiektywnego rozstrzygia w

sprawie.
W pracach zespotu magiczestnicz§ eksperci.

Przed przysipieniem do prac ekspert podpisuje deklardgzstronngéci. Wzor deklaracji

jest zahcznikiem nr B do niniejszego dokumentu.

Zakres podmiotowy

Uprawnionym do wniesienigrodka odwotawczego jest Wnioskodawca.
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214.

215.

216.

217.

218.

Whnioskodawca mze dziald przez petnomocnika. Przepisy dotyce Wnioskodawcy

stosuje si odpowiednio do petnomocnika.

W sprawach nieuregulowanych w niniejszej procedudme petnomocnictwa maj
zastosowanie odpowiednie przepisy ustawy z dniali¢fopada 1964 r. Kodeks

postpowania cywilnego (Dz. U. nr 43, poz. 296, Zpdzm.).

Wytaczenia pracownika oraz komorki organizacyjnej

Z rozpatrywanigrodkéw odwotawczych jest wytzony pracownik, ktory:

1. Jest stranalbo pozostaje z jedree stron w takim stosunku prawnym lub rodzinnym
(jest matonkiem, krewnym lub powinowatym do drugiego stopnig wynik sprawy
maoze mig wptyw na jego prawa lub obowaki,

2. Brat udziat w ocenie projektu,

3. Brat udziat w rozpatrywaniérodka odwotawczego dotygzego projektu,

4. Brat udziat w przygotowywaniu dokumentacji pidje

5. Wobec ktérego wszeto dochodzenie s#bowe, posipowanie dyscyplinarne lub

karne w zwizku z projektem,

6. Pozostaje w stosunku nagitmasci/podlegtaci stuzbowej wzgédem Wnioskodawcy,
7. W inny spos6b me budz¢ watpliwosci co do wydania bezstronnego rozstrzygia.

W przypadku wyiczenia pracownika, kierownik jednostki organing konkurs

wyznacza innego pracownika do przeprowadzenia oceny

Do wytaczenia czionka zespotu stosujeg¢ sbdpowiednio przepisy o wygzeniu

pracownika.

Powtdrna ocena projektu w przypadku pozytywnego rogtrzygnigcia srodka odwotawczego

219.

Instytucja organizuica konkurs jest zobowZzana do przeprowadzenia powtornej oceny

projektu w przypadku, gd§rodek odwotawczy zostanie rozpatrzony pozytywnie.

Do przeprowadzenia powtérnej oceny projektu w padku cofnécia srodka odwotawczego,

konieczna jest uprzednia zgoda Wnioskodawcy. Pezepbstpowania zostat wskazany w

czesci Cofniecie srodka odwotawczego
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220.

221.

222.

223.

224.

225.

226.

Dokonupc powtérnej oceny projektu w kryteriach dgmi, formalnych instytucja

przeprowadzapa ocenr jest zwizana wynikami rozpatrzenigodka odwotawczego.

Dokonupc powtérnej oceny projektu w kryteriach merytorygzim | i Il stopnia

instytucja przeprowadzgja ocen jest zobowizana do:

- zapoznania 8iz catécia dokumentacji z przebiegu dotychczasowej ocenyeftajoraz

wynikami kolejnych etapow pagiowania odwotawczego,

- do wzkcia pod uwag tresci rozstrzygnécia srodka odwotawczego wraz z
uzasadnieniem, a w szczegd@loo do wnikliwego przeanalizowania wskazanych w

rozstrzygnéciu nieprawidtowdci w przeprowadzonej ocenie projektu.

Powtdrna ocena projektu jest przeprowadzana w teemina zasadach wskazanych w
przepisach dotyezrych postpowania konkursowego oraz w regulaminie konkursa dl

danego rodzaju oceny.

Do powtdrnej oceny wniosku stosuje: gostanowienia zawarte w gzi Wykczenia

pracownika oraz komaorki organizacyjnej

Protest

Protest jest wnoszony w terminie 14 dni od dniacdoenia Wnioskodawcy informaciji o
odrzuceniu projektu albo informacji 0 umieszczepiojektu na Kcie rankingowej jako

projekt rezerwowy.

Protest zawiera:

- oznaczenie Wnioskodawcy (tekadres do korespondenciji),

- numer projektu,

- 0znaczenie instytucji, od oceny ktérej Wnioskodawé¢ odwotuje,

- wskazuje zarzuty dotygze kryteribw, ktorych ocena zdaniem Wnioskodawcg ni
zostata przeprowadzona prawidlowo wraz z wyczegym uzasadnieniem oraz

wskazaniem wszystkich dokumentoéw potwierdeggh przedstawiane zarzuty.

Rozszerzanie przedmiotu protestu o zarzuty datezinnych kryteriow w trakcie

postpowania odwotawczego nie jest dopuszczalne.

Whiesienie protestu
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227.

228.

229.

230.

231.

232.

Protest wnoszony jest naspiie :

A. Do IP II/IW za pdrednictwem instytucji paednicacej, jezeli prawo do wniesienia

protestu powstato w wyniku oceny instytucjispednicacej albo

B. Bezpdrednio do IP II/ IW, jeeli prawo do wniesienia protestu powstato w wyniku
oceny IP II/IW,

Sposbéb wnoszenia protestu jest wskazany w reguiarkonkursu, a tatle w pouczeniu

do rozstrzygnicia przesytanego do Wnioskodawcy.

W sytuacji, gdy mimo pouczenia, protest zostat wioiey do niewtsciwej instytucji, tj.

do innej n instytucja péredniczca albo IP 1l /IW, nie podlega on rozpatrzeniu.

Protest, ktory zostat wniesiony beZpmdnio do IP Il /IW, podczas gdy regulamin
konkursu przewiduje tryb za gednictwem instytucji pagednicacej, IP Il /IW zwraca
protest do instytucji pwednicacej, zgodnie z trybem przewidzianym w regulaminie
konkursu. W takim przypadku termin do wniesieniatpstu uwaa st za zachowany,

jezeli protest w terminie ok&onym w ustawie zostanie wniesiony do IP 1I/IW.

Jezeli protest jest wnoszony w sposéb, o ktorym mowaguwmkcie 227.A niniejszego

dokumentu, instytucja geedniczca:

- w terminie 7 dni od dnia otrzymania protestuzmalokonéd ponownej weryfikacji
przeprowadzonej oceny wnioskuzdk uzna,ze protest jest w cadoi zasadny, zmienia
wczesniejsze rozstrzygrcie i przeprowadza ponowrocerg projektu, o czym informuje
Whnioskodawe oraz instytugj wkasciwa do rozpatrzenia protestu. Informacja o zmianie

rozstrzygnégcia jest uzasadniana albo

- nie p&niej niz w terminie 5 dni od dnia otrzymania protestu pezlje protest wraz z

odpowiedza na protest oraz dokumentadciiezlzdna do rozpatrzenia go do IP Il /IW.
Protest rozpatruje IP Il /IW w terminie 1 migsa od dnia:

- doreczenia protestu przez instytagaosrednicaca, w przypadku, gdy protest wnosg saa

posrednictwem instytucji paednicacej,

- doreczenia protestu, w przypadku, gdy jest on wnoszmognie z trybem przewidzianym

w regulaminie konkursu bezfr@dnio do IP Il /IW,

W przypadku nierozpatrzenia protestu w termini&td@ym mowa poprzednim punkcie,

IP 11 /IW informuje Wnioskodaweg o przyczynach powstatego omienia.
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233.

234.

235.

236.

IP 1l /IW jest zwhzana zakresem protestu — sprawdza zg&adnozonego projektu tylko

z tym kryterium lub kryteriami, ktére zostaty zasi@ne w protécie.

W przypadku otrzymania niepeinej dokumentacji w aspe, uniemaliwiajacej
rozpatrzenie protestu lub w przypadkatpliwosci co do tréci dokumentéw, IP 1l /IW

moze zwrdct sie 0 uzupetnienie dokumentéw albo przestanie ryigh.

IP Il /IW rozstrzyga protest w oparciu o zgromadzamformacje i dokumenty w sprawie.

Rozpatrzenie protestu

Rozpatrujc protest IP 1l /IW mée:

- rozpatrzy protest pozytywnie — gdy na podstawie zebranyébrimaciji i dokumentéw
uzna,ze sprawdzenie zgodém ztozonego wniosku z kryteriami wyboru projektu nie

zostato przeprowadzone w sposébigiavy.

W przypadku kryteriow dogpu, formalnych oraz merytorycznych Il stopnia
pozytywne rozpatrzenie protestu zachodzi w przypadigdy instytucja
rozstrzygagca protest stwierdzize ocena wszystkich zaskanych kryteriow

zostata przeprowadzona w sposoéb nieprawidtowy.

W przypadku kryteriow merytorycznych | stopnia ptyzyne rozpatrzenie
protestu zachodzi w przypadku, gdy instytucja réapgagca protest stwierdzize
ocena przynajmniej jednego kryterium zostata praepdzona w sposéb

nieprawidtowy.

- rozpatrzy protest negatywnie — gdy na podstawie zebranyfrnracji i dokumentéw
uzna, ze ocena wniosku z zaskanymi kryteriami wyboru projektu zostata

przeprowadzona w sposob ddavy.

W przypadku kryteriow dogpu, formalnych oraz merytorycznych Il stopnia
negatywne rozpatrzenie protestu zachodzi w przypaglty instytucja rozstrzygaja
stwierdzi, ze przynajmniej jedno z zaskanych kryteribw zostalo ocenione

poprawnie.

W przypadku kryteribw merytorycznych | stopnia niggane rozpatrzenie protestu
zachodzi w przypadku, gdy instytucja rozpatcaj protest stwierdzize ocena

wszystkich zaskaonych kryteriow zostata przeprowadzona w sposowipiawy.
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237.

238.

239.

1. Tres¢ rozstrzygnécia IP Il /IW przesyta wnioskodawcy oraz do wiaddeianstytuciji

posrednicacej, jezeli uczestniczyta ona w ocenie projektu.

2. Tres¢ rozstrzygngcia jest przesytana do wiadoseoinstytucji zaradzapcej:
- w przypadku negatywnego rozpatrzenia protestu;

- w przypadku, o ktbrym mowa w punkcie 239.A.

3. Wraz z trécia rozstrzygngcia do instytucji zarmlzapcej jest przesytana dokumentacja
w sprawie w zakresie niegthhym do rozpatrzenia wniosku o ponowne rozpatrzenie
sprawy, gdyby on zostat wniesiony przez Wnioskodavi@opuszczalne jest przestanie
dokumentacji w wersji elektronicznej. W przypadkwi@sienia wniosku o ponowne
rozparzenie sprawy, instytucja zagzapca mae zwrOcé sii z prasba o przestanie
dokumentaciji take w formie papierowej.

4. W przypadku, gdy do instytucji zadzapcej jest przesytana té rozstrzygnicia
protestu, jest rownieprzesytana informacja o dacie dozenia rozstrzygrcia protestu

Whioskodawcy niezwtocznie po jej otrzymaniu przealfIW.

Uwzgledniajac protest od odrzucenia projektu po ocenie krytertistpu, formalnych

albo merytorycznych Il stopnia IP 11 /IW:

- uzasadnia podlie rozstrzygnicie dla kadego z zaskaonych kryteriow oddzielnie,
- informuje, ze rozstrzygniecie jest ostateczne,

- informuje,ze od rozstrzygricia nie przystugujeadensrodek odwotawczy,

- kieruje projekt do ponownej oceny oraz informuje, wynik ponownej oceny jest

wiazacy i nie przystuguje od niegadensrodek odwotawczy.

Uwzgledniajac protest od odrzucenia projektu albo od umieszezprojektu na fcie

rezerwowej po ocenie kryteriow merytorycznych Ipstia [P 11 /IW:

Jezeli IP Il /IW w stosunku przynajmniej do jednegoytarium oddalita zarzuty

Whnioskodawcy, przesytag informacg o rozstrzygniciu:
- uzasadnia pogie rozstrzygnicie dla kadego z zaskaonych kryteriow oddzielnie,

- pouczaze od rozstrzygrcia przystuguje Wnioskodawcy prawo do wniesieniaosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy do instytucji zdrapcej w terminie 7 dni od dnia

otrzymania niniejszego rozstrzygoia,

- poucza o tréei punktu 205,
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Dalsze posfpowanie zalgy od stanowiska Wnioskodawcy. Meon:

- wnies¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy na zasadsginych. Zakres
przedmiotowy sprawy wyznacza punkt 244.

- w przypadku niewniesienia wniosku o0 ponowne rtizegie sprawy, projekt jest
kierowany do ponownej oceny. Instytucja z@zapca stwierdza brak wniesienia
protestu w terminie i przekazuje stosewimformacg do instytucji przeprowadzagjej
konkurs. Informacja jest podstawdo wszcgcia powtérnej oceny. Wynik powtornej

oceny jest wjzacy.

O powysszym IP 1l /IW informuje Wnioskodawecw informacji o rozstrzygrciu
protestu.

B. Jeeli IP Il /IW stwierdzita nieprawidtow ocer wszystkich kryteriow zaskaonych w

protecie:

240.

241.

242.

- uzasadnia pogie rozstrzygnicie dla kadego z zaskaonych kryteriow oddzielnie,
- informuje,ze rozstrzygniecie jest ostateczne,
- informuje,ze od rozstrzygrcia nie przystugujeadensrodek odwotawczy,

- kieruje projekt do ponownej oceny oraz informuje, wynik ponownej oceny jest
wiazacy i nie przystuguje od niegadensrodek odwotawczy.
W przypadku uwzgidnienia protestu instytucja przeprowadeaj konkurs, dokonuje

ponownej oceny projektu, mg@j na uwadze rozstrzygniecie zawarte w piaiee

W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 202, do przeprdeemia ponownej oceny
konieczna jest uprzednia zgoda Whnioskodawcy. Postigmia punktu 204 stosujegsi

odpowiednio.

Do postpowania, podczas ktérego ngsije ponowna ocena projektu, stosuje si
odpowiednio przepisy zawarte w ¢dzi Powtdérna ocena projektu w przypadku

pozytywnego rozstrzygiia srodka odwotawczego
W przypadku nieuwzgtinienia protestu IP 11 /IW:
- uzasadnia pogie rozstrzygnicie dla kadego z zaskaonych kryteriow oddzielnie,

- pouczaze od rozstrzygrcia przystuguje Wnioskodawcy prawo do wniesieniaosku
0 ponowne rozpatrzenie sprawy do instytucji adrapcej w terminie 7 dni od dnia
otrzymania niniejszego rozstrzygoia,

- poucza o tréei punktu 205,
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243.

244,

245.

246.

247.

248.

Whiosek o ponowne rozpatrzenie sprawy

Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy zawiera:

- oznaczenie Wnioskodawcy (adres do korespondenciji)

- 0znaczenie projektu,

- 0znaczenie instytucji od oceny ktérej Wnioskodawktada wniosek,
- 0znaczenie instytucji, ktéra rozpatrywata prqtest

- wskazuje kryteria, ktorych zdaniem Wnioskodawcgma nie zostata przeprowadzona
prawidlowo wraz z uzasadnieniem oraz wskazaniemumhektéw potwierdzagych
zarzuty. W przypadku, gdy Wnioskodawca do wniosktacza dokument, ktdrego nie
zahczyt na etapie pogbowania protestacyjnego lub powotuje sa okolicznéci, ktére
nie zostaly podniesione wdreej, musi wskaza przyczyny, dla ktérych nie byto

mozliwe zakhczenie wéwczas tego dokumentu lub powotanianaite okolicznéci.

Zakres przedmiotowy wniosku o ponowne rozpatrzep@awy nie mee by szerszy i
protestu.

Whiesienie wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy
Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy jest wnoszbegpdrednio do instytuciji
zarzdzapcej przez wnioskuacego w terminie 7 dni od dnia: otrzymania infornnaxj

negatywnym rozpatrzeniu protestu albo w przypadkktorym mowa 239. A.

W sytuacji, gdy mimo pouczenia, wniosek o ponowmepatrzenie sprawy zostat
wniesiony do niewkciwej instytuciji, tj. do innej i instytucja zarzdzapca, nie podlega

on rozpatrzeniu.

Rozpatrzenie wniosku 0 ponowne rozpatrzenie sprawy
Whniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy jest rozpainy w terminie 1 miegca od
dnia otrzymania wniosku.

Instytucja zaradzapca rozpatruje spraywv oparciu o zarzuty podniesione w we wniosku

0 ponowne rozpatrzenie sprawy, azakprawdza poprawBdrozstrzygngcia protestu.

W przypadku, gdy stwierdzize uznanie przez IP 1l /IW zasadeo zarzutow

podniesionych przez Wnioskodagvgest niezgodne z obowdujacymi dokumentami
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249.

250.

251.

252.

253.

programowymi, instytucja zagdzapca rozstrzyga spraw ponownie take w tych
kryteriach.

W przypadku otrzymania niepetnej dokumentacji w aspe, uniemaliwiajacej
rozpatrzenie wniosku o ponowne rozpatrzenie spiatvyv przypadku wtpliwosci co do
tresci dokumentéw, instytucja zaadzapca mae zwréct sie 0 uzupetnienie dokumentow

albo przestanie wyjfaien.

Instytucja zarzdzapca rozstrzyga wniosek o ponowne rozpatrzenie spraveyparciu o

zgromadzone informacje i dokumenty w sprawie.
Rozpatrujc wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy instytaajaadzapca mae:

- rozpatrz¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy pozytywnigdy na podstawie
zabranych informacji i dokumentacji uzr®, sprawdzenie zgodéa ztozonego wniosku

z kryteriami wyboru projektu nie zostato przeprozaide w sposob wiaiwy.

W przypadku kryteribw dogpu, formalnych oraz merytorycznych |l stopnia pgeyte
rozpatrzenie zachodzi w przypadku, gdy instytu@astrzygajca stwierdzi,ze ocena

wszystkich zaskaonych kryteriow zostata przeprowadzona w sposopraigidiowy.

W przypadku kryteribw merytorycznych | stopnia ptyzyne rozpatrzenie zachodzi w
przypadku, gdy instytucja rozstrzygeq stwierdzi,ze ocena przynajmniej jednego
zaskarzonego kryterium zostata przeprowadzona w sposdiraigdiowy.

- rozpatrz¢ wniosek o ponowne rozpatrzenie sprawy negatywnigdy uzna,ze

sprawdzenie zimnego wniosku z zaskamymi kryteriami wyboru projektu zostato

przeprowadzone w sposéb ddavy.

W przypadku kryteriéw dospu, formalnych oraz merytorycznych 1l stopnia nggate
rozpatrzenie zachodzi w przypadku, gdy instytucmestrzygajca stwierdzi, ze

przynajmniej jedno z zaskamych kryteriow zostato ocenione poprawnie.

W przypadku kryteriow merytorycznych | stopnia niggane rozpatrzenie projektu
zachodzi w przypadku, gdy instytucja rozstrzygaj stwierdzi,ze ocena wszystkich

zaskaronych kryteribw zostata przeprowadzona w sposoétviptawy.

O tresci rozstrzygngcia instytucja zarmzapca informuje Wnioskodawveg IP 11 /IW oraz

instytucg pasrednicaca , jeeli uczestniczyta ona w ocenie projektu.
Rozpatrujc negatywnie wniosek o ponowne rozpatrzenie spiiastytucja zarzdzapca:
- uzasadnia poglie rozstrzygnicie dla kadego kryterium indywidualnie,
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- informuje, ze rozstrzygniecie jest ostateczne,
- informuje,ze od rozstrzygricia nie przystugujeadensrodek odwotawczy.
254. Rozpatrujc pozytywnie wniosek o ponowne rozpatrzenie sprasiytucja zarzdzapca:
- uzasadnia podlie rozstrzygnicie dla kadego kryterium indywidualnie,
- informuje,ze rozstrzygniecie jest ostateczne,
- informuje,ze od rozstrzygricia nie przystugujeadensrodek odwotawczy,
- kieruje projekt do ponownej oceny oraz informuje, wynik ponownej oceny jest
wiazacy i nie przystuguje od niegadensrodek odwotawczy.

255. W przypadku uwzgidnienia wniosku o ponowne rozpatrzenie sprawy insfg
przeprowadzaca konkurs dokonuje ponownej oceny projektu amapa uwadze

rozstrzygniecie zawarte we wniosku o ponowne razpate sprawy.

W przypadku, o ktérym mowa w pkt. 202, do przeprdmemia ponownej oceny
konieczna jest uprzednia zgoda Wnioskodawcy. Postimia punktu 204 stosujeesi

odpowiednio.

256. Do postpowania, podczas ktérego ngsije ponowna ocena projektu, stosuje Si
odpowiednio przepisy zawarte w eSzi Powtdrna ocena projektu w przypadku
pozytywnego rozstrzygiia srodka odwotawczego

Przepisy przegciowe

257. W przypadku zmiany przepisow pegbwania odwotawczego po wszcil
postpowania odwotawczego, dotychczasowe przepisy sosijdo zakdczenia etapu
postpowania. Kolejny etap pagiowania odwotawczego przeprowadza \si oparciu o

nowe przepisy.

226. Przez wszoxie posgpowania odwotawczego nale rozumi€ dzien skierowania
protestu. Przez zakozenie etapu rozumie ¢sidzien wydania rozstrzygecia przez

instytucg pasrednicaca, IP Il /IW albo instytuc} zaradzapca.

IV. Zataczniki

Zalacznik A Lista sprawdzaga
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Zalacznik B Deklaracja bezstroném
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Zakcznik A.1

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

1 Ocena formalna

A1) 57/ (= S PP
D ZIA ANIE: . e e
Ty U PrO KU e e e e e e e e e e e
NUMET ProOJEKIU: ..ttt e e e e e e e e e e e e e aeaaas

Beneficjent projektu: .......co.oviii i

Data WptynigCia WNIOSKU : .......ieie et e e e e e e eenns

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria formalne

DBCYZJE ...t e e e e e ————— 1ttt aaaaa s
Imig i nazwisko 0séb ocenigych & ..........coovvviiiiiinnnn, e e e e e e e e
Data: ....coooiiiiiiii

Podpis:......cccovviii i, e e e et e e e e e

* projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odranly/zwrot do beneficjenta z gtm o uzupetnienie
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Zakcznik A.2

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne | stopnia

1107 4 =1 PP
D74 == 1=
BN 700 L o] £ = 2 L PP
N0 41T o] 0] (=] (U PP

Beneficjent projektu: .......co.oviii it

Kryterium Zasady oceny Waga | Punktacja| Wynik

DY Z A e,

Imig i nazwisko oséb ocenigych & ..........cooiiiiinnnn. ) e e e e e
Data: ..o
Podpis:......ccooviiiiii F e e e e e ran e

" projekt skierowany do dalszej oceny/projekt odonyézwrot do beneficjenta z pitm o uzupetnienie
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Zakcznik A.3

Lista sprawdzajaca projektu zgtoszonego do dofinansowania w ramadProgramu
Operacyjnego Infrastruktura i Srodowisko 2007 — 2013

2 Ocena merytoryczna

2.1 Ocena merytoryczna w oparciu o kryteria merytoyczne Il stopnia

1107 4 =1 PP
D74 = = 1=
BN 700 L o] £ =1 2 (1 PP
NUMET ProOJEKIU: ..ttt e e e e e e e e e e e e e aeaaas

Beneficient projektu: .......coovii i,

Lp. | Kryterium Tak/Nie/Nie dotyczy

TAK | NIE

| Wniosek spetnia kryteria merytoryczne |l stopnia

DY Z A . e
Imig i nazwisko oséb ocenigych & .........cooiiiiiinnn. L e e e e e e
Data: ..o

Podpis:......ccooviiiiii F e e e e e e e

Y projekt skierowany do podpisania umowy o dofinavessie (w przypadku projektéw dych skierowany do
Komisji Europejskiej)/projekt odrzucony/zwrot dorteicjenta z préba o uzupetnienie
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Zakcznik B

Deklaracja bezstronndci i poufnosci

Ja, nkej podpisany / podpisana, niniejszym deklarug zgadzam sgibra udziat w procedurze
oceny i rekomendacji projektow ubiegeych si o dofinansowanie w ramach Programu
Operacyjnego InfrastrukturaSrodowisko. Poprzez zignie niniejszej deklaracji, potwierdzam,
ze zapoznatem / zapoznatang @ dosg¢gpnymi do dnia dzisiejszego informacjami dotycy
oceny i wyboru projektow.

Deklarug, ze kxde bezstronnie i uczciwie wykonywawoje obowizki.

Jeeli okaze sk, ze w trakcie trwania procesu oceny/wyboru projekiaistnie okoliczngci
mogce budzé watpliwosci, co do bezstronnej oceny wybranych projektéwagjnstrony, ze
wzgledu na méj stopie pokrewigistwa lub stabowy zwhzek z podmiotem zgtaszaym projekt
lub tez osobisty udziat w procesie przygotowania projekiezzwiocznie wstrzymam esi
Zz wyrazaniem opinii i dokonaniem oceny tego projektu. Raki zgtosz prowadacemu obrady
odpowiedniego gremium, przed rozpecizm procesu oceny i rekomendacji projektow.

Zobowigzuje sie utrzyma w tajemnicy i poufnéci wszelkie informacje i dokumenty, ktére
zostaly mi ujawnione, przygotowane przeze mnie a&kdie procedury oceny wnioskéw lub
wynikajace z procesu oceny.

Zgadzam s rOwniez, aby nabyte przeze mnie informacje i spdeane dokumenty byty
uzywane wyhcznie w procesie oceny projektow zgtoszonych w @marogramu Operacyjnego
Infrastruktura iSrodowisko.

Imie i nazwisko

Podpis

Data
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